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Javaslat Dr. Baka Andrasnak,
az OIT és a Legfels6bb Birosag elnékének
igazgatasi és munkaltatoéi intézkedések megtételére

Tisztelt EIndk Ur!

Ugyvéd vagyok, tehat az igazsagszolgaltatas fliggetlenségének, igazi 6nallésaganak
tantorithatatlan hive és érdekeltje. Ugyfeleimet csak akkor segithetem hatékonyan, ha
legalabb némi halvany reményt igérhetek nekik a partatlan itélkezésre.

Ma, amikor a rend6rség és az ugyészség politikai fliggetlenségére kevéssé
szamithatunk — legalabbis mindazok, akik nem vagyunk kiszolgaloi vagy kegyeltjei a jelenlegi
kormanyzatnak —, a birdi kar szuverenitasa lehet az utolsé mentsvarunk.

Sajnos a birésag autondémiaja sokszor sérilt mar belllrdl is — most inkabb hagyjuk a
konkrét példakat. On tdbbet tett majd haroméves hivatali ideje alatt, mint el6dje hat év alatt
(kGldndsen a belsd demokratizmust, a birak személyi flggetlenségét, az atlathatésagot
er6sitd stratégiajaval, és ennek a 2010. decemberi torvénymoddositasba beépilt elemeivel),
de még mindig nagyon keveset.

Olykor az el6z6 kormanyok is tamadtak, ronamoztak a jog legszilardabb erddjét, a birdi
kar partatlansagat. Am nagyjabdl egy éve egészen kiilénleges ostrom indult a biraskodas
.vara” ellen. Azzal a nyilvanvald célzattal, hogy bevéve a szuverenitas tan utolsé bastyajat,
bizonyos egyeduralom teljességgel szétterilhessen a birésagokon és a szabadsag, az
emberi jogok érvényesilése elenyésszen a demokracia megmaradé diszletei kdzott. A 2006-
os itéletek elleni tamadasok, koéztik a semmisségi térvény, az Alkotmanybirésag
hanyattatasai, az Uj Alaptdrvény hianyai és sejtetései nem sok joval kecsegtetnek a biroi
fluggetlenség jovéjére nézve, sbt.

Egyre inkabb annak vagyunk tanui, hogy a bir6i kar és a birésagi rendszer legazolasa,
bekebelezése, a hatalomnak nem tetsz6 emberek menesztése és a sajat emberek vezetdi
posztokba belltetése folyik. Mindennek pedig csak egyetlen oka lehet: az itélkezés
befolyasolasa, a hatalomnak tetszd itéletek sziletésének garantalasa, a birésag és az
igazsagszolgaltatasnak immar aligha nevezhet6 jogszolgaltatas totalis bekebelezése.

A sors kegyelmébdl sok birénak lehetek baratjia vagy legalabb &szinte
beszélgetdpartnere. A kdzelmultban probaltam is a magam maodjan tenni valamit (Id. ,A jo
Niccolo tanacsai a Fejedelemnek — és a biraknak” cim( irasomat és a Helyreigazitast a
galamus.hu-n) — a megszokott nulla eredménnyel. Jelen dolgozat jelentds részét nem is én
irtam, hanem 6k, gyakorlé birak, akik azonban — okkal-joggal félve a megtorlastol — neviikkel
nem vallalhatjak ezt az allaspontot. Gyakorld Ggyvédként a szokott médon elészor a Iényeget
(a petitumot) irom, s csak utana az indokolast.

Amit tehat javasolok Onnek — bird kollégai nevében, érdekében és védelmében —, az
az On itt kdvetkezd intézkedése.




Alulirott Dr. Baka Andréas, az OIT és a Legfels6bb Birdsag elnbke tajékoztatom a Magyar
Kéztarsasag birait, illetve a Magyar Kéztarsasag, valamint az Eurdpai Unié polgarait, a
Nemzetkézi Birdi Egyesliletet és mas nemzetkdzi szervezeteket, hogy jelenleg a magyar
birdk és birésagi titkarok szamara a feladataik megfelelé ellatasahoz sziikséges — a biroi
fliggetlenség elvével kapcsolatos — feltételeket (a birék jogallasardl és javadalmazéasarol
sz0Ol6 1997. évi LXVII. tv. (Bjt.) 25. §-anak (2) bekezdése értelmében), rajtuk kivil allé
kériilmények folytan, sem az Orszagos Igazsagszolgaltatasi Tanacs és a Legfelsébb Birdsag
elndke, sem az OIT, sem mas birésagi vezeté nem képes teljesiteni.

Megallapitom, hogy a birak kényszernyugdijazasarél szol6 alaptérvénybeli
rendelkezés, az ezzel 6sszefiiggésben a jogalkotd részérdl elvont kell felkésziilési idd, a
fokozatos bevezetés mellézése, az ésszeférhetetlenségi potlék hianya, az un. semmisséqi
térvény — s a birésagokat, a birakat elbizonytalanité hatasuk — miatt a birdi feladatellatashoz
szlikséges kdvetkezb feltételek nem biztosithatok.

A Magyar Kéztarsasag e pillanatban még hatalyos Alkotmanyanak (Alk.), illetve a birok
jogéllasardl és javadalmazasarol szolo 1997. évi LXVII. térvénynek (Bjt.) e tekintetben
relevans elbirasai:

JAK. 2. § (1) A Magyar Koztarsasag fuggetlen, demokratikus jogallam. (2) A Magyar
Kdztarsasagban minden hatalom a népé, amely a népszuverenitast valasztott képviseldi utjan,
valamint kdzvetlenul gyakorolja. (3) Senkinek a tevékenysége sem iranyulhat a hatalom er8szakos
megszerzésére vagy gyakorlasara, illetéleg kizardlagos birtoklasara. Az ilyen térekvésekkel szemben
térvényes uton mindenki jogosult és egyben koteles fellépni.

3. § (3) A partok kdzhatalmat kézvetlenil nem gyakorolhatnak. Ennek megfeleléen egyetlen part
sem iranyithat semmiféle allami szervet. A partok és a kézhatalom szétvalasztasa érdekében térvény
hatédrozza meg azokat a tisztségeket, kdzhivatalokat, amelyeket part tagja vagy tisztségvisel6je nem
tolthet be.

50. § (1) A Magyar Koztarsasag birésagai védik és biztositjak az alkotmanyos rendet, a
természetes személyek, a jogi személyek és a jogi személyiséggel nem rendelkezd szervezetek jogait
és torvényes érdekeit, buntetik a blincselekmények elkdvetbit.

3) A birak fuggetlenek és csak a térvénynek vannak alarendelve. A birak nem lehetnek tagjai
partnak és politikai tevékenységet nem folytathatnak.

70/A. § (1) A Magyar Koztarsasag biztositja a tertletén tartézkodé minden személy szamara az
emberi, illetve az allampolgari jogokat, barmely megkllénbéztetés, nevezetesen faj, szin, nem, nyelyv,
vallas, politikai vagy mas vélemény, nemzeti vagy tarsadalmi szarmazas, vagyoni, szlletési vagy
egyéb helyzet szerinti kildonbségtétel nélkil. (2) Az embereknek az (1) bekezdés szerinti barmilyen
hatranyos megkulénboztetését a tdérvény szigoruan bilnteti. (3) A Magyar Kbéztarsasag a
jogegyenléség megvaldsulasat az esélyegyenlétlenségek kikiiszdbdlését célzé intézkedésekkel is
segiti.

) Bjt. 26. § (1) A biré minden Ugyben befolyastél mentesen és részrehajlas nélkil kételes eljarni.
(2) A biré a dontés befolyasolaséara iranyuld minden kisérletet koteles elharitani és arrél a birdsag
elndkét tajékoztatni.”

Mindezekre figyelemmel az OIT és a Legfels6bb Birosag elnbkeként kbzvetlen (a Bjt.
62. §-anak (1) bekezdése b.) pontja szerinti) munkaltatéi jogkérémben — a Munka
Torvénykdnyveérdl szold 1992. évi XXII. térvénynek a Bjt. 129. §-a folytan alkalmazando 107.
§-anak g.) pontja masodik fordulata alapjan — az 6sszes legfelsébb birdsagi birot és birésagi
titkart hatarozatlan id6re mentesitem munkavégzési kbtelezettsége alol — addig, amig a fenti
feltételek biztositasara objektiv lehet6ség nyilik. Elrendelem, hogy jelen utasitast a
legfelsébb birdsagi birdkkal, birdsaqgi titkarokkal az Mt-nek a Bjt. 129. §-a folytan
alkalmazandoé 6. §-a szerinti kézbesitéssel kbzbljék.

Iranyitasi jogaimmal élve (a Bszi., azaz a bir6sagok szervezetérdl és igazgatasarol
sz0I6 1997. évi LXVI. tv.) 46. §-dnak (1) bekezdése h.) pontja, 63. §-anak (1) bekezdése g.)
pontja alapjan) elrendelem, hogy az itélétablai és a megyei (févarosi) birésagi eln6kdk a
jelen intézkedésben foglaltakkal azonos tartalmu igazgatasi (munkaltatoi) utasitast hozzanak
az 6sszes beosztott bird, birdsagi titkar, helyi birésagi elnék vonatkozasaban.

Hatarozati javaslatot nyujtok be az OIT-hoz a kinevezési jogkbrébe tartozé birdsagi
vezetbk (a Bjt. 62. §-anak [1] bekezdés a.] pontja szerinti) munkavégzés aldli mentesitésére,
a testiilet megfontolasa szerint, akar a munkéltatoi jogkérnek az OIT elnbkére vald
atruhazasaval és az OIT elnéke éaltal térténé elrendeléssel.



A munkavégzés aldli mentesités remélhet6 leghamarabbi feloldasa esetére — a
zOkkendmentes munkavégzés elbkészitése érdekében — a birdésagi vezeték munkaveégzés
aléli mentesitése nem terjed ki az igazgatasi feladatok ellatasara, csak a birdsagi vezetbk
itélkezési feladataira.

A munkavégzés aldli mentesités kbzlése (Mt. 6. §-a) elbtt a birbnak és a birésagi
titkarnak el kell latnia feladatat, ellenkezé esetben térvénytelen sztrajkot valosit meg.

A mentesités ideje alatt a biraknak és a birésagi tikaroknak a munkahelyiikén nem kell
megjelenniiik, az illetmény és minden potlék, juttatas jar nekik.

Dr. Orban Viktorral, a Magyar Koéztarsasag miniszterelnbkével egyeztetést
kezdeményezek a birdi fiiggetlenség alkotmanyos garancidinak visszaallitésa, fejlesztése
érdekében, hogy a munkavégzés aldli mentesités feloldasa a jogkeresd polgarok érdekében
minél hamarabb lehetévé valjon.

Kérem a hazal igazsagszolgaéltatas leendd és jelenlegi ligyfeleinek tlirelmét és
megértését.

Datum (lehetbleg még a kdvetkez8, majus 19-ei OIT-Ulés elbtt)
Aléiras: Dr. Baka Andras
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Fistful of measures — flickr/phooky

Nos, ezt javaslom Onnek, EIndk ar, és megprobalom réviden megindokolni, miért — valamint
miért nyilvanosan — teszem ezt. Ha megengedi, leplezetlen &szinteséggel, mi tébb, olyan
szokimondassal irom meg érveimet, ami Magyarorszagon — szerintem sajnalatosan — ritka.
Miért is fordulok Onho6z e nyilt levéllel? Két f6 okbol.
El6szdr mert ugy vélem: eljutottunk oda, hogy ezen kivil ma mar nem létezik mas
megoldas, amely megakadalyozhatja a birésagok totalis kisajatitasat, az itélkezés
befolyasolasi lehetéségének teljessé valasat. A peticidk, tintetések, évekig tartd



pereskedések semmilyen eredményt nem érnek el, a kormany vallvonogatva legyint rajuk;
sztrajkolni pedig tilos a biraknak. Lehet persze — sét, erre nagyobb az esély —, hogy ebbdl se
lesz semmi. De ha ez sem, akkor tényleg semmi sem vezet eredményre, s akkor a magyar
biréi kar megérdemli a sorsat, megérdemli, hogy legazoljak, letiporjak és babfigurat
csinaljanak beldle.

Masodszor azért, mert mas nem teszi meg. Nem nekem kellene megirnom ezt a
levelet, hanem a 2800 biré vagy legalabb a kényszernyugdijazasban érintett 228 bird
egyikének. Csakhogy 6k félnek — és a baj az, hogy okkal félnek. Félnek a kormanytdl, a
parlamenttdl, az 6sszes parttol, és sajnos félnek Ontdl is. Nem azért, mert On raszolgalt erre
(ellenkezdleg!), hanem azért, mert zdmmel igy szocializalédtak, mert sokuknak ilyen a
mentalitasa. E tekintetben lesz majd, aki azt mondja: — Lam, ujabb bizonyiték, hogy tényleg
ki kell ragni mindet! —, de azt 6 sem tudja majd megmagyarazni, hogy miért a
kényszernyugdijazas vezetne az altalanos szervezeti attitid kivanatos megvaltozasahoz,
hogy ennek az attitidnek milyen kdzvetlen kéze van az itélkezéshez, s hogy ez miért adna
alapot arra, hogy 62 évesen szenilis hilye kommunistanak tekintsék éket.*

Ne aggodjon, EInék Ur! Sem a birésagi vezetdk, sem a birék becsiiletes — bizonnyal
nagyobb — része mar nem dél be, nem hisz senkinek; és nem adjak el a becsiletét, se
harminc, se ezer ezistpénzért.

Mértékaddénak tind informaciok szerint a jelenlegi kormany szemében On mar
megbukott, a menesztés kiszdbén all, mar csak ennek az idépontja kérdéses — amint
nemrég a legfébb helyrél hallottuk: csupan utem, ritmus dolga, hogy mikor passzoljak le.
Nem tudhatom, ez igaz vagy sem, szakmai berkekben naponta ezt hallani, s mivel On a
legelsd helyen irta ala a kényszernyugdijazas ellen tiltakozé peticidt, logikusan is hangzik: a
mai allaméletben nem szokott hosszu jovét eredményezni a tiltakozgatas.

Hadd gondoljam végig, mi a helyzet, ha igaz ez az informacio, s mi, ha nem.

Ha Ont tényleg menesztik, akkor most kell eldéntenie: akar-e, hajlandé-e héssé valni,
hésként tavozni vagy sem. Néha mindannyian vagyunk arra, hogy héssé, sét, olykor arra is,
hogy martirra valjunk. Mégis ritkan tesszik meg, mert a j6zan ész és a félelem legy6zi az
ilyesféle vagyainkat.

Mostanaban nyilvan On is rengeteget tépel6dik azon, mit tegyen. De ha eddig
szandéka ellenére nem ért el semmit — legylink &szinték: Onék sem hitték, hogy egy
barmilyen keményen megfogalmazott nyilatkozat eltantorithatja barmitél is ezt a kormanyt —
abbdl az kdvetkezik, hogy igazi nyomas hijan nem is fog. Igazi nyomast pedig ebben a
helyzetben csak a nyilvanossag adhat.

Pedig meglehet, hogy egyes hatalmi tényez6knél a passzivitas csak olaj a tlizre: akinél
megérzik az er6 hianyat, abba még nagyobbat rignak.

Most viszont ezzel a lépéssel On tényleg héssé valhat. Hogy martirra is-e
egyszersmind, vagy csak hossé — ez elére nem tudhato.

Ha az On sorsat mar tényleg elddntotték, akkor e tekintetben Onnek szinte minden
mindegy, éppenseggel az itt javasolt Iépest is megteheti, s tavozhat igazi dramai hdsként.
Am akkor is jobban jar, ha az On menesztése még nem délt el, de ugy érzi, valéban
ilyesmire készllnek. Ha megteszi ezt a Iépést, sokkal nagyobb nemzetkozi tamogatast, talan
védelmet is kap, hiszen kiallt az emberei védelmében. Es raadasul nemcsak On jar jobban,
még csak nem is On és az érintett 228 bird, hanem mind a 2800 magyar bird, aki Onnel
vallvetve kivivja a fuggetlenségét — akar elhiszi ezt, akdar nem —, nem beszélve az
igazsagszolgaltatas alanyairdl, magukrdl az Ggyfelekrdl, akikért elvileg a rendszer mikaodik.

Am — szerintem — erre talan csak a nyilvanossag kényszeritheti ra Ont. Hiszen
kénnyebb id6t huzni, abban bizni, hogy ha eltelik valamennyi id6, majd ,kitisztulnak a latasi
viszonyok” — nem cselekedni mindig sokkal kdnnyebb. Emberek vagyunk.

Am mi hissziik: On erés személyiség, igy — mivel most mar mas valasztas nemigen van
— megteszi az altalunk javasolt intézkedéseket.

Tisztazzuk vegl a frontokat az esetleges szikar jogi kérdGjelek dolgaban is!
Azt javaslom Onnek, hogy szokatlan indok alapjan, de jogszeriien alkalmazzon egy
jogintézményt? Igen, azt! A munkavégzés aldli mentesitést eredetileg nem ilyen célra talaltak



ki, hanem arra, hogy ha felrobban a gyar, és nem lehet bemenni, vagy ha a felmondasi id6
egy részében a féndk nem akarja, hogy az illet6 dolgozzon, akkor erre kapjon toérvényi
felhatalmazast. De hiszen itt ,felrobbant a gyar”, és egy masik féndk nem akarja, hogy 228
biré dolgozzon! Es sem a Bjt., sem a Munka Térvénykdnyve, sem mas jogszabaly nem zarja
ki ezt az indokot. Sehol nincs meghatarozva, hogy kizarélag ilyen vagy olyan indokok alapjan
lehetne mentesiteni valakit a munkavégzés aldl. Tehat a mentesitésnek nincsenek sem
térvényben kizart, sem kifejezetten felsorolt okai.

A joggyakorlat elfogadja, ha egy esztergapad tonkremenése esetén a munkaltatdé nem
kivanja, hogy az esztergalyos munkavallaloé esztergapad nélkil dolgozzon, ezért mentesiti a
munkavégzeési kotelezettsége aldl a megrendelt Uj esztergapad megérkezéséig. Akkor az
itélkezd birdknal a birdi fuggetlenség alkotmanyos garanciai mint a munkavégzéshez
szikséges lelki-szellemi feltételek hianyaban On milyen jogi érvelés, jogi rendelkezés
alapjan ne lenne jogosult egy ilyen dontésre? Nincs, nem létezhet ilyen alapos jogi el6iras,
jogi kovetkeztetés. A Bjt. 25. §-anak (2) bekezdése alapjan Onnek kotelessége a
munkavégzéshez szikséges feltételek biztositasa? Igen. Leszlikithet6-e a feltételrendszer a
materidlis, a fizikai, a megfoghaté kdvetelményekre? A birésagi bélyegzére, az
adminisztrativ segitségre, a székre, az asztalra, a fiitésre, a szamitégépre? Nyilvanvaldéan
nem, és a szbveg nyelvtani, akar teljesen hétkdznapi értelmezése alapjan sem juthatunk
ilyen eredményre. Kiterjed tehat az ilyen déntés a munkavégzés szellemi-lelki feltételeire is?
Igen. A biréi flggetlenség alkotmanyos garanciai ez utébbiak kézé tartoznak? Igen.

Akkor hat nincs mas hatra, EIndk Ur, kérem, cselekedjen!
Roégzitsik azért: ez nem sztrajk — ami a birdknak tiltott —, hanem vezetdi utasitasra
mentesiilés a munkavégzés aldl. Mindazon birok tehat, akik engedelmeskednek az On
jogszer( dontésének, semmiféle torvénysértést nem kdvetnek el, nem valnak felelésségre
vonhatéva. Tegyuk hozza, kotelesek engedelmeskedni! Raadasul sokan vannak, ami pedig
lehetetlenné is teszi a felel6sségre vonas minden valfajat.

Elnok Ur!

Mentse meg a 228 embert, és védje meg a magyar birdsagok igazi fliggetlenségét!

* Legutébb Makovecz Imre: ,Nézzik meg, hol tartunk ma az ugynevezett rendszervaltassal!
A birésagok tele vannak a mult rendszer hiveivel...” Korabban példaul Szajer: a 62 éves
biré alkotmanyosan nem alkalmatlan, csak nem birja a pszichés terhelést.

(Megjelent 2011. majus 13-an, pénteken a http.//galamus.hu honlapon.)




