llletlen bicsu Lomnici Zoltantol

Alighanem bizarr, illetlenll csunya iras kévetkezik. Bucsuzni valakitél — ha lehet — szépen
szokas: dicsérve, kdszonve eddigi munkajat. Ha lehet. Ha nem, hat nem. Lomnici Zoltantdl, a
Legfels6bb Birdsag, egyszersmind az Orszagos Igazsagszolgaltatasi Tanacs 2002 juniusatol
éppen napjainkig fungalt elndékétél sajnos nem lehet. Hatéves elndki palyafutdasa nem teszi
lehetdvé.

A hivatalba lépése utani els6 nagy interjuja tistént sejttette, hogy itt még nagy bajok lesznek:
— ,Az oktdéber 23-ai linnepi rendezvényen a jelen lévé 6t kézjogi méltésag kéziil csak harmat
tidvozéltek. Kettét — az Alkotmanybirosag elnbkét és a Legfelsébb Birdsag elnbkét, vagyis
engem — nem. Ezek a megnyilvanulasok nem tarthaték fenn. Es rendezni kell a biréi hatalom
pénziigyi 6nallésagat is.” (Magyar Hirlap, 2002. november 16.) — Aki a birésagok pénzigyi
Onallésagat egy sorban emliti azzal, hogy 6t személy szerint megszalutaljak-e ceremodnian,
az nagyobb otrombasagokra is képes. Aki pedig raadasul, alig par hénappal beiktatasa utan,
nem biréi hatalmi agrél, hanem biréi hatalomrdl beszél, az elszdélja magat, és alkotd
tovabbfejlesztje lesz a kollektiv identitas-zavarnak.

Régvest tudatta azt is, miként kezeli azokat, akik ,embert csinaltak beléle”, s akik ismerték
a képességeit, gydngéit, hibait. El6szdr Solt Palt tavolitotta el; végul kényszerien folfelé
buktatva a Birdakadémia élére, de tlstént kier6szakolva az OIT-nal az Oktatasi és
Tudomanyos Tanacs létrehozasat, amelynek persze 6 maga az elndke — hogy ezzel a
gittegylettel dirigalhasson Soltnak. Akirdl 6 terjesztette azt a hazugsagot is, hogy aranymetal
Mercedesszel jart, meg azt is, hogy idének utana még mindig benne lakik a ,rezidenciaban”
— noha 6 maga kototte meg Solttal azt a bérleti, tehat fizetés szerzédést, amely addig élt,
amig a volt elndk talalt maganak lakast..

Majd pedig ,kicsinalta” azt a Zanathy Janos OIT-hivatalvezetét is, aki korabban titkarsag-
vezetdéként az & Legfels6bb Birdsagra kerllését, fétitkarként pedig az 6 eléremenetelét
segitette, s akiben az esetleges rivalist félte elndki székében. Raadasul vagy harom hénapig
titkolva, hogy az allamtitkari rangu allami vezeté ki lett rigva. Zanathy helyére pedig olyan
embert Ultetett, aki igazgatasi vezetéként mar bebizonyitotta alkalmatlansagat: azt a Pest
megyei elndkot, akinek sikerult csédbe vinnie sajat birosagat.

Hogy tényleg ne néhessen fél konkurense, olyan elndkhelyettest engedett maga mellé,
Kaposvari Bertalan személyében, aki fol sem vetd6dhetett utédjaként, Iévén nyugdijhoz
kézeli, valamint egykor a Kadar-rendszer katonai birgja.

igy aztan zavartalanul lobbizhatott Gjravalasztasaért. Az Index igy jellemezte ebbéli
buzgdlkodasat: ,Mar-mar gerinctelenll térleszkedett mindkét oldal felé. A baloldalon azt
terjesztette, hogy jobbrdl furjak, a jobboldalon arra panaszkodott, hogy a baloldal meg akarja
buktatni, és segitséget kért mindkét parttdl a masik ellen, egyik forrasunk szerint akar egy
oran belll is valtoztatva monddkajat. (Magyari Péter: Lomnici 6rékségét nehéz lesz
eltakaritani. Index.hu 2008. méjus 30.).

Attol sem riadt vissza, hogy a Blintetd Kollégium egyhangu jévahagyasaval a Legfelsébb
Birosagra készilé Varga Zoltant (a Kaiser Edét, Székely Zoltant egyként hibasan elitél6,
legutobb Székelyt lealjasgyilkosoz6 irataval feltinést keltd§ fbvarosi birdt) rabirja
palyazatanak visszavonasara, nehogy az 6 Ujravalasztasi esélyeit rontsa, hogy a tamadasok
kereszttizébe kerilt embert segiti foljebb. Amit abba is hagyott, amint elusztak ilyetén
esélyei, igy Varga Zoltan szeptembertdl meégis a Legfels6bb Birdsagon folytatja palyafutasat
— nyugdij helyett.

Es vezeté kollégait is 6va intette. Példaul igy: ,... amikor lejart a Solt Palinak a
mandatuma, vagy a felé kbzeledtiink, akkor ugye jelentkeztek az Onjelbltek. Na most ezek
kbz6tt volt az egyik — és ezt nagyon kérem, hogy maradjon k6zéttiink — a Sélyom LaszI6, aki
most a Kéztarsasagi Elnbk lett. Most 6 jelentkezett a Madlnak az apparatusanal, pechére,
mert ott alkotmanyjogaszok is vannak, mint példaul a Paczolay. Es megvizsgéltattak a
térvényt alkotmanyjogaszokkal, még az Alkotmanybirésagon is, és arra jutottak, hogy a



Legfelsébb Birésag Elnbke csak biro lehet... Egy tanulméanyra utaltak... ez a tanulmany sem
mondja, hogy lehet nem biré is, de azt mondja, azért jobb lenne koérilirni... Ez azért
hallatlanul veszélyes, mert ha nekem letelik a mandatumom és nem valasztanak ujja, akkor
elvileg egy kiilsé pofat ide benyomhatnak és az akkor aztan megtanitia kesztylibe dudalni.”
(ldézet a 2005. julius 6-8. kbzo6tt Tatan megtartott orszagos birésagi elndki értekezlet sz6
szerinti jegyz6kbényvébdl.)

Mindennek ellenére Lomnicinek végll is nem sikerllt eladnia magat. Noha még idének
utana, béven Solyom dontése utan is kinalgatta magat, olykor varatlan médon is, mint a
Napkelte 2008. junius 5-ei adasaban: — ,Ha azt mondjak, hogy valtozasra van sziikség, ime,
itt van a még hivatalban lévé elnbk... ime, a valtozasok embere!” — két kézzel mutatva
magara. Tehat arra, akinek nevéhez egyetlen érdemi valtozas sem flizédik, sét, legfeljebb
éppen a mindenfajta fejlesztés merev elutasitdsa — mikézben elédje, Solt Pal végigvitte a
birésagi rendszer teljes atalakitasat.

Jogasz-, mi tébb, bird-berkekben sok éve széltében-hosszaban kering az a vélekedés: a
kbzepes képességekkel megaldott Lomnici teljesen alkalmatlan volt a posztjara. Volt, aki
egyenesen igy fogalmazott: — J6 ideje figyelem Lomnici Zoltan elkeseredett hdromfrontos
harcéat a szakméjaval, a sajtéval és sajat kezeletlen narcizmuséaval (Elet és Irodalom, 2006.
augusztus 18.).

Es valéban. Mindig jobban izgatta a kdzjogi méltésag viselése, a repi, a mindeniitt
megjelenéssel 6nmaga kinalgatasa, mint a birésagok Ugyeivel pepecselés.

Mint, mondjuk, az, hogy az addénkbdl fizetett évi 70 millidrd forintért ne hizédjanak perek
sok-sok éven at, példaul ne fordulhasson el8, hogy a birésagokon 6sszességében az el6z6
évhez képest 2007-ben is 10,4 szazalékkal nétt a folyamatban maradt ligyek szama; ezen
belll a Lomnici altal kdzvetlenll vezetett Legfels6bb Birésagon 17,8 szazalékkal. Mik6zben
Lomnicitdl furtonfurt csak a dicsekvés hangzott el — persze egzakt adatok elegans
mell6zésével vagy a statisztikakon trikkdézések 6zdnével —, arrél hogy milyen flrgévé valt az
itelkezés. Majdhogynem kapkodova.

Mint, mondjuk, az, hogy ne ragaszkodjanak kdrdmszakadtaig az 1997-es birésagi reform
tulzasaihoz és tévedéseihez, a fékek és korlatok, mindenfajta kontroll nélkdli, énmagat
iranyitd és ellenérzé birdsagi rendszerhez, a kiskiralyokka tett megyei elndkok élet és halal
tobbsége a csalhatatlansag, a tévedhetetlenség illuzidjaval felvértezve, a birdi fliggetlenség
paravanja modgé bujva, minden erejével a székébe kapaszkodva tudatosan ellenall minden
olyan jobbitasi szandéknak, amely tébbletmunkat eredményezne, vagy szemléletvaltozast
kényszeritene ki, kikéri maganak, hogy barki beleszdljon munkajaba, beleértve a
nyilvanossagot is. Esze agaban sincs beengedni maga k6zé masokat, kizarélag a maga altal
kivalasztott, majd az ugyanebbe a szemléletbe belenevelt-belekényszeritett koravén
fiatalokat; ugyanakkor kemeényen letér minden belsé mozgolodast, ujitasi kisérletet.

Mint, mondjuk, az, hogy normalizaljak a biréva valas, a tovabbképzés, a valddi értékelés
egymassal dsszefliggd folyamatait; hogy a mar kifejezetten jol fizetett birdi posztokra a mai
nepotizmus, familiaritas, protekcié és kontraszelekcio helyett a jogaszi életpalya csucsakeént,
betet6zéseként kerlljenek a legjobbak.

Mint, mondjuk, az, hogy gyakorlattda valjon az itélkezésre mentalisan-intellektualisan
hasznavehetetlen birdk kiszlirése és eltavolitasa; megsziinjon a mai helyzet, amelyet maguk
a birok egymas kdzoétt ugy emlegetnek: aki egzaktan bolond, azt nem lehet eltavolitani, aki
viszont csak siman hiilye, az élete végéig nyugodtan biraskodhat. Maga Lomnici errél — nem
kis ddébbenetet keltve — ugy nyilatkozott: 6k az alkalmatlan birok kordl olyan 1égkort
teremtenek, amelyben az illeté el6bb-utobb megérzi, hogy jobban jar, ha elmegy mashova.
Nos, ez jellemzd ma a Lomnici altal iranyitott birdi vezetdi kar dénté tébbségére. Ideje hat
tanulnunk télUk: a buszvezetd koril, aki sorozatosan a jardan elgazolja a gyalogosokat, vagy
a gaz-szereld koérdl, aki ugy javitia meg a cirkot, hogy aztan gazmeérgezést kap az egész
csalad — olyan 1égkdrt kell teremteni, hogy nézzen mas szakma utan.

Mint, mondjuk, az itélkezés tartalma, szinvonala: a bizarr kiszamithatatlansag, az
egymasnak ellentmondd verdiktek sora, a nap mint nap tapasztalhaté ostobasagok és



jogtalansagok végeérhetetlen 6zdne, a jobbra, néha szélsjobbra huzd, a nyiltan rasszista,
ciganyellenes és antiszemita itéletek aradata, a jogegység ordité hianyai — ami mind a mai
magyar birésagi mikddés ,természetes” terméke, napi rutinja.

Azért volna ez igy, mert a birdk tdbbsége alkalmatlan az itélkezésre? O dehogy! A birék
k6zott nyilvanvaléan azok vannak tobben, akik kell6 felkésziltséggel és megfeleld
felel6sségérzettel végzik munkajukat. Csakhogy az igazsagszolgaltatas olyan rendszer,
amelynek tevékenysége mindig a leggyéngébb, szinvonalat tekintve legalsé par szazaléknyi
produktum alapjan itélendé meg. Hogy ez igazsagtalan a j6 birdkkal szemben? Igen, talan
igazsagtalan, am mégis igy van. A mai magyar itélkezés minéségét ugyanis — szbges
ellentétben azzal, amit Lomnici és tarsai folyamatosan prébalnak elhitetni velink — éppen az
a parszaz nagyon gyonge intellektualis teljesitményt nyujté biré hatarozza meg, aki nem
egészen érti, amit mondanak neki, aki az elé kerll8 iratokbdl nem azt a kdvetkeztetést vonja
le, ami egyedul lehetséges lenne, aki nem képes alapvet6 logikai miveletek korrekt
elvégzésére — szoval, aki ostoba itéleteket hoz. S akkor pedig hidba van naluk tdbb
felkészllt, okos, jo biro.

Mondjunk példat? Akik ismerik kozelr6l a rendérségen és az Ugyészségen uralkodo
mentalis allapotokat, azok mind elszérnyednek és halalra rémilnek az Ugyészség 97-98
szazalékos ,vaderedményességi” mutatéjan. Azon, hogy akik ellen vadat emelnek, azok 97-
98 szazalékat a birdsag is biindsnek mondja ki.

Hirtelen néhany az utobbi par év nagy birdi hibai kézul: Mér és Kaiser Ede, Pusoma Dénes,
Kunos Péter, Székely Zoltan, Szikinger Istvan, id6sebb és ifjabb Burka Ferenc, Bogdany
Jozsef, két Sztojka Gyoérgy, Gan-fivérek, Tasi Arpad, Voérds Laszld, Foldes Szabd Attila.
Megannyi rettenetes, égbekialté biin — pedig nyilvanvaldéan csak a jéghegy csucsa, ki tudja,
még hanyan Ulnek bérténben artatlanul.

Amikor pedig — éppen a legnagyobb, hiszen az évszazad blinligyében nyilvan az
évszazad biréi mihibajaban, a moéri dgyben — Lomnici errél nyilatkozott, ismét sikerllt
meglepnie a publikumot. Tiz hénappal az utan, hogy egyértelm{i, minden kétséget kizard
bizonyitékok lattak napvilagot W. Rébert és N. Laszlé mori blindsségerdl, kifejtette: ,ami a
mori lgyet illeti, oft ma még senki nem mondhatja ki egyértelmiien, hogy téves lett volna a
déntés, amit Varga Zoltan elsé fokon hozott” (Népszava, 2007. december 15.).
Megfeledkezve arrél, hogy a jogorvoslat, a masodfoku Téth Eva-tanacs sem korrigalta a
hibas dontést, tehat nemcsak az elséfoku, de a masodfoku birésag is bizonyitottan téves
dontést hozott. Inkdbb azon sopankodva, ,a bird hozott anyagbodl dolgozik” (Index.hu, 2007.
marcius 5.), pedig a kbérnyezetében néhanyan idében figyelmeztették, hogy gondolja at,
miel6tt ilyeneket mond. Mi az, hogy hozott anyag? Netan nem éppen az a dolga a birdnak,
hogy az elé ,hozott anyagot” megitélje, ha rossz, visszaldkje, ha nem alkalmas arra, amire
hoztak, elutasitsa? Es mas esetben is kiderlilt: nem lehet 6t eltériteni err6l az eszement
nyomvonalrél. — ,Ha egy focipalydn nem a bir6 dént, az anarchia hatalmasodik el” — hozott
remek példat masik interjuban.

— A palyan is téved a bir6 — vetette ellene az Ujsagird, am Lomnici kivagta magat:

— ,De az a jogrend alapja, ha tiszteletben tartjak a tévedést is” (168 o6ra, 2003. oktdber 3.)

S arra nem vesztegette idejét, hogy megmagyarazza: ugyan miért is kellene tiszteletben
tartani a tévedést, ahelyett, hogy kritizalnank, helyreigazitanank, netan kijavitanank. Ehelyett
— mint megannyi mas esetben — utdlag ,cenzurazta”, atirta sajat elhangzott mondatait,
aminek tisztességes voltat a 168 ora keretes cikkében volt kénytelen kétségbe vonni.

Vagy mondjunk példat a politikai félrehuzasra, tarsadalmi felelésség aldli kibuvasra?
Tocsik Marta, Magyar Hirlap, metré-per, Varhegyi Attila, Mécs Imre kontra Bencsik Andras;
Nogradi soférje; Magyar Balint, Ader Janos, Kovacs Laszlo, Szabd Zoltan, Schmidt Maria,
Bolgar Gyorgy, Krausz Tamas, Vasarhelyi Maria, Régi Magyar Nemzetesek, Lovas Istvan,
Juszt Laszlé, Mayer Aranka; a Tarsasag a Szabadsagjogokért, a Nyilvanossag Klub itéletei,
a Legfels6bb Birdsagon a Sagvari- €s mas, haborus és népellenes biintettek felllvizsgalatai,
az ifj. Hegedls és Metes-ugy; a Fideszes kordonbontdk pere; Toroczkai és Budahazy —



olyan sor, amely 6sszességében szerintem egyértelm{ien rendszerré all éssze, és politikai
félrehuzast tikroz.

Amit Lomnici és az altala vezetett OIT nem is igen rejt véka ala. Amikor 2004-ben, az
MSZP-SZDSZ-kormany masodik évében Lomnici tudtaval harom megyei birosagi elndk
tartott informalis talalkozot vezet6 Fideszes politikusokkal, 6 végul igazan logikus
magyarazatot adott: — ,Egy ilyen talalkoz6 semmiképp sem politikai rendezvény. Térvény
nem tiltia, hogy birdk, birésagi vezeték maganemberként az igazsagszolgaltatas érdekeiért
lobbizzanak.” (Magyar Hirlap, 2004. augusztus 13.) Arra nem tért ki, mi médon voltak
maganemberek a megyei elndkdk — akik persze ma is elndkok.

Vagy amikor ugyanebben az évben a népszavazasi kampany finisében dr. Boda llona, a
Bacs megyei birésag egyik birdja ugy ult ki Orban Viktor mégé egy kecskeméti nagygylilés
triblinjére, mint aki sose hallott még az alkotmany azon rendelkezésérél, amely tiltja a birak
politikai tevékenységét — elndkétdl figyelmeztetést kapott ugyan, amiért ,megsértette a biroi
partatlansag latszatat”, &m ma is a megyei birésagon itélkezik. Magyarazat nélkdl hagyva,
hogy mi a kllldnbség a partatlansag latszata és a partatlansag kézott.

2006-ban felllrél kellett leallitani Horvath Gyorgyoét, a Veszprém megyei birésag elndkét,
aki ,jelképrendszer és identitdstudat” cimi el6adas-sorozatdban — amelyen valamennyi
birésagi alkalmazott szamara kotelezévé tette a részvételt —, a valasztasi kampany kell6s
kbzepén torténetesen éppen Mikola Istvant ohajtotta szerepeltetni. Horvath Gyoérgy —
egyeébként Horvath Balazs testvére — ugy nyilatkozott: ,vallalja, hogy gondolkodéasmddja
nemzeti-konzervativ, ez azonban nem jelent partkétédést” (Népszabadsag, 2006. februar
11.).

Vagy jellemzdé példaként emlithetjlk a Bencsik Andrasra végrehajtando
szabadsagvesztést kiszabd Cserni Janos torténetét is. Amikor a jobboldali sajté tajtékozva,
mocskolva rontott ra, utszéli hangon cseplilve, 6t, fotdjat pedig még az internetre is foltették,
mondvan, hogy aki talalkozik vele, ,gy6zze meg” nézetei helytelenségérél — ehhez sem
Lomnicinak, sem a Legfels6bb Birdosagnak, sem az Orszagos Igazsagszolgaltatasi
Tanacsnak nem volt egyetlen tiltakozé szava sem — viszont Cserni Janost ezek utan még le
is fokoztak, a sajtét érinté perektdl pedig eltiltottak. Es nem siilt ki a szemiik. S ezt a
gyalazatos gyavasagot megismételték a 2006-os 6szi zavargasok miatt itélkezd birdk
célkeresztbe allitasakor is. Amiként birésagi visszhang nélkil maradt még az is, amikor egy
birét ,cionista patkanynak” titulaltak a szégyenszemre Magyar Demokratanak nevezett lap
2004/7. szamaban.

Amikor pedig Lomnici ezen az aldatlan helyzeten ugy prébalt urra lenni, hogy ha levelet
kapott a mai kormany igazsaglgyi miniszterétél — amelyben ahhoz kért segitségét, hogy ne
kellien mindig 72 6rat varni a lehallgatasok, megfigyelések nyomozébirdi engedélyére —, azt
haladéktalanul ,befujta szél” a Fidesz postaladajaba, akkor ez nemcsak politikailag
egyértelm( huzas volt, de ékes bizonyiték is a szellemi szinvonalra.

Ezek a tartalmi kérdések azonban Lomnicit lathatéan nem kildénésebben érdekelték, ha
inkabb elmehetett beszédet tartani, mondjuk, a Mindszenty Jézsef Katolikus Altalanos Iskola
tornacsarnokaba — egyaltalan nem mellesleg a Fideszt nyiltan tamogaté Rudnay Sandor
Alapitvany szervezésében.

Mivel hogy imadott szerepelni, hiaba probaltdak ovni ettdél a korlldtte dolgozdk, akik
tisztaban voltak azzal, hogy az allandé nyilatkozas-vagybél, szereplési kényszerbdl csak
egyik kinos helyzetbdl pottyannak a masikba, miutan f6nékuik, hiaba volt egykor szovivé is,
hol kisebb stletlenséget mond és tesz, hol nagyobbat. Mint ahogy 6 ,csinalt” médiasztart
Fleck Zoltanbdl, amikor kitiltatta a Jogasz Egylet el6addéi kézil. Mint ahogy 6 javasolta
kitintetésre azt a Komarom-Esztergom megyei elndknét, akinek vezetése alatt olyan
Ugyhatralék halmozodott fol, hogy ezrével éviltek el birésagi szakban bintetélgyek;
tucatjaval nem engedtek szabadon a bortdénb6l olyan gyanusitottakat, akik
blntethet6ségének hatarideje mar lejart, mivel a birdk err6l nem értesitették a blnugyi
nyilvantartast; eltintek komplett aktak, valétlan pénziigyi adatok koézlekedtek és igy tovabb.
Mint ahogy ujra és Ujra el6adta, hogy a birésagok iranti hatalmas bizalom
megnyilvanulasanak biztos jele, hogy évrél évre né az Ugyek szama — valasz nélkul hagyva



azt az apré kérdést: ugyan hova a csudaba fordulhatnanak jogi vitaikkal szerencsétlen
allampolgarok, ha nem a birésaghoz?

Viszont a mindenfajta kritika elutasitasa hovatovabb patologikus méreteket oltétt. ,A Magyar
Koztarsasag nevében” cigany emberek leprimitivezését kdvetd botranyra példaul Lomnici igy
reagalt: ,a jogallamisagot veszélyeztetik a birosagokat kritizalok” (Origo.hu, 2003. november
11.). Ahelyett, hogy: a jogallamisagot veszélyeztetik az ilyesmit itéletbe irni merészeld birdk.

Azt az originalis tételt is tdbbsz6r adta el6: az rendben van, ha szaklapokban, sziik
olvasottsagu jogi folyoiratokban elemzik az itéleteket, de micsoda dolog az, ha napi- és
hetilapokban kritizalnak itéleteket, ki hallott még olyat, hogy a tdbmegsajté szalljon szembe
birdsagi dontésekkel — hiszen ez a birésagok durva megsértése!

Es ezt tényleg igy gondolja. Tamas Gaspar Miklos az itélkezésnek szol6 ,Elég volt!”
kialtasara Lomnici tistént kdvetelni kezdte: térvényben mondjak ki, hogy neki, mint Orszagos
Igazsagszolgaltatasi Tanacs-elndknek legyen joga ezért tlstént perelni. ,A megoldast
nyilvanvaléan az jelenthetné, ha az érintett kbz6sség, csoport képviseletére
(érdekképviseletére) jogosult szerv kapna perinditasi jogot” (De Jure 2006. évi 3. szam) —
kozolte, s lathatéan eszébe sem jutott, hogy enyhén szdlva is arcpiritd, ha sajat maganak
olyan jogot igényel, amilyet az altala vezetett birdsagok masoktdl (zsidoktél, ciganyoktal,
melegektél) sorra-rendre megtagadnak.

Es felhivasban fordult a kdéztarsasagi elndkhdz, a kormanyhoz és az Orszaggyiiléshez,
azt kérve: itéljgk el a birak alkotmanyos jogait sért6é megnyilatkozasokat. — ,Az elmuilt
idb6szak jelenségeinek burkolt célja lehet a birak megfélemlitése és az itélkezési gyakorlat
befolyasolasa. Ez egy jogallamban megengedhetetlen” (Magyar Hirlap, 2003. november 12.)
— jelentette ki sietve. Teljesen megfeledkezve arrél, hogy e ,jelenségeket” a romak itéletben
leprimitivezése, illetve az ifji. Heged(s itélet — miszerint ha a zsidok nem lennének béketlirdk,
akkor esetleg el lehetett volna itélni a kirekesztésikre uszité papot, igy viszont nem —
valtotta ki. Es Lomnici tiistént szép elvi kovetkeztetést vont le: — ,El kell dénteni, hogy
akarunk-e olyan orszagban élni, ahol a rend6r nem mer intézkedni, a bir6 nem mer itéini”
(Jogi Férum, 2003. november 12.).

Jelen sorok irdjanak biroi itéleteket gorcsd ala vevd cikkei és kdnyvei pedig minddssze
arra késztették Lomnicit és hiveit, hogy nemzetkdzi birdi szervezetben sapitozzanak: itten,
kérem, bantjak a magyar birokat.

Sajnos senki nem kérdezte meg téle, ugyan mi a csudat ért azon, hogy Tamas Gaspar
Miklés vagy Kaltenbach Jend napilap-cikke, szerénytelenségem kdnyve nyomasgyakorlas,
meg a birak megfélemlitése, s nem gondolja-e: megette a fene azt az igazsagszolgaltatast,
amely meégoly vérmes filozofus, tuddés jogasz, vagy krakéler publicista irasaval
befolyasolhaté.

Am hiaba szedtiik izekre bizarr tételeit, nem tanult. Ugyanebben a vitdban Sélyom Laszlé
koztarsasagi elndk azzal kritizalta a birdkat (ugy vélem, okkal-joggal), hogy szerinte
életikben nem vették még kezlkbe az alkotmanyt, és ezt itéleteik is tukrézik. Amire Lomnici
— széles koérben roppant deriltséget keltve — ezt felelte: — ,Az alkotmany forgatasa nem a
bir6ségok feladata, erre van egy kiilén szerv, mégpedig az Alkotméanybirésag” (Origo.hu,
2003. november 14.).

Végul 2006. nyari alkotmanybirésagi beadvanyaban dsszezagyvalta a gylldlet-beszédet a
kézhatalmat gyakorlokkal szembeni kritika korlatozasaval, a zsidok, a ciganyok vagy a
melegek elleni gyildletkeltést a birosagok kritizalhatatlansagaval. Képtelenségeket irva, mint
példaul: ,olyan felfogas alakult ki, hogy a véleménynyilvanitas szabadsaga szinte
korlatozhatatlan, és szinte minden mas alapjog folétt all”, lehetetlenségeket kérdezve:
korlatozhatja-e a vélemény-nyilvanitas szabadséagét a térvény vagy a biréség?” Es persze
féként sopankodva: ,Kbzismert tény, hogy kiilébnésen az utobbi idében mind a print, mind az
elektronikus sajtoban erételjesen elszaporodott az egyes konkrét (igyekben folytatott
igazsagszolgaltatasi tevékenységgel kapcsolatban a nyomozdhatésagot, vagy az
ligyészséget és a birésagot becsmérlb, sértd, lealacsonyitd kifejezések hasznalata, amely
becsmérl6, megaldz6 és gyalazkodé megnyilvanulasok jelentésen gyengitik az
igazsagszolgaltatas iranyaban megnyilvanulé kbézbizalmat.”



Bizony, egyes megatalkodottak ugyanugy sértegetik szegény birdkat, mint a négereket
vagy a muzulmanokat, és ez igazan tilrhetetlen. Azt pedig be kellene latnia az
Alkotmanybirésagnak is, hogy a birok meégiscsak nagyobb védelmet érdemelnek, mint
mondjuk a miniszterek, parlamenti vagy énkormanyzati képviselék. Ez is kbézismert tény,
még ha vagyunk is néhanyan, akik nem értjuk.

Hat ez ma a szinvonal.

Meg talan az: milyen kényvbél volt fontos Lomnici szavara tavaly az OIT Hivatalanak az
5.600 forintos fogyaszt6i ar ellenére szaz példanyt rendelnie. Ujkéry Csaba (mellesleg a
Somogy megyei birdsag elndke, az imént emlitett harmak egyike) Fekete kdvek cimi
regényébdl, amelynek ismertetdje szerint: LAz élet, mint egy ékszeres ladika: telve
dragakbvekkel, az ajandékaival és feketékkel, a csapasaival... Az élet érinthetetlensége és a
baratsag mitosza, a szerelem kusza szalaival”.

Szoéval az uj elndknek nehéz dolga lesz. Szabadjon erre végil legutdébbi két kényvem
(Védtelen igazsag és Elorzott igazsag. Hibiszkusz Kényvkiadd, 2007. és 2008.) néhany
birésagi torténetét folidéznem. Nehéz lesz elérni, hogy ne itélkezzen az a birdné, aki
egyébként perben all az alperessel. Nehéz lesz elérni, hogy térténjen valami az dgyben, ha
Havrilla Istvan vagyon-megosztasi perében tizenhetedik éve nem sikerilt eljutni az els6foku
itéletig sem. Hogy ne tegyék féldonfutova a kerekesszékben él6 Magdolnat azzal, hogy
hidaba kéri a zar ala vételt, engedik, hogy perbeli ellenfele a per alatt eladja az & kis
vagyonkajat. Hogy ne mondja ki itélet annak a szerz6désnek a felmondhatésagat, amelyben
az all: ,jelen szerz6dés egy éven belll egyik fél részérdl sem mondhaté fel”. Hogy talan
mégse targyalhassa le azt a pert a birond, amelyben a felperest képvisel6 Ugyvédi irodaban
dolgozik a birébnének a fia is és a lanya is; a fels6bb birésag pedig az ezt kifogasolo
elfogultsagi inditvanyt ne utasithassa el azzal: az lgyvédi irodanak nincs mamaja. Hogy az
abban az igen komplikalt kérdésben, Kovacs Gyodrgy Gabor telkén husz centivel idébb vagy
odébb kell lennie a keritésnek — ne lehessen tizenhat éve zoéldagra vergddni, fliszerezve
alképviselettel, képviselet-hiannyal, hibas jegyz6kdnyvekkel, jogtalan végrehajtassal. Hogy
ne essen meg az elhihetetlen: ha az egyik fél névvaltozasa miatt le kell folytatni ugyanazt a
pert, a megismételt eljarasban els6- és masodfokon egyarant ellenkezd itélet szilessen,
noha ugyanazok a birdk, a szakérték és a felek, valamint ugyanaz a tényallas. Nehéz lesz
elérni, hogy ne tarthassak zar alatt a huszezer forintos pénzbilntetésre elitélt sokmilliés
ingatlanat csak azért, mert a févarosi birdsagi birbné masfél évig nem foglalta irasba itéletét.
Hogy Bogdany Jozsefet — csak azért, mert cigany — ne itéljék pedofilia koholt vadjaval, nulla
bizonyiték alapjan négy év bdrtdnre; majd amikor kiderdl artatlansaga, ne napi 7.500 forint
karteritést itélienek neki a bortdbnben toltétt idéért. Hogy a parlamenti valasztasok
eredményeit ne masithassak meg hibas, térvénytelen birdsagi itéletekkel, mint példaul
Miskolcon, Dunaharasztin, Nyirbogaton, a budai Varban. Hogy Magdi nénitél ne vehessék el
a kis hazat, csak mert a birésag harminc év alatt sem volt képes atkildeni a tdle
kéhajitasnyira Iévd foldhivatalba azt az itéletet, mely szerint Magdi néni a jogos tulajdonos.
Nehéz lesz elérni, hogy tdbbekkel egyutt Bodor Jend se varjon nyolcadik éve, hogy
felismerjék az ellene emelt vad nevetséges tarthatatlansagat; nehéz lesz elérni, hogy ne
nyerje meg 6sszes perét az az Ggyveéd, akinek felesége a megyei birésag elndkhelyettese;
hogy ne emelje fol a biré a lakasbérleti dijat, ha egyszer a térvény tiltja; hogy ne itéljék el se
Kovéacs urat, se P. Adamot, ha bizonyitott tény, hogy a kérnyékén sem jartak az adott
blncselekménynek. Nem lesz kdnnyl elérni, hogy ne ismétlédhessenek meg a Kaiser Ede-
féle moéri Ugy rettenetes birdéi mihibai; hogy ne lehessen végigvinni olyan koncepcios pert,
mint a Székely Zoltan elleni. Nehéz lesz elérni, hogy végre elképzelhetetlen legyen:
Vannayné Choma Agnes huszonkét éve, Dr. Duschanek Valéria pedig tizennégy éve nem jut
a sajat tulajdonahoz; hogy ne arverezzenek el olyan ingatlant, amely éppen per alatt all;
hogy ne fordulhasson el6: Kende Gabor kereseti kérelmét hat perben egyetlenegyszer sem
birdljak el. Nehéz lesz elérni, hogy ne menthessenek fel nyakra-fére valodi haborus
blindsdket; hogy ne zavarhassak el hamis indokokkal a térvény hazabdl a nyolcvannyolc
éves Pintér Mariannt, ha az igazat keresi egykori megkinzojanak rehabilitaléival szemben;
hogy ne kényszeritsék Minda Zoltant arra, féallasu pereskedévé valjon; hogy ne alazhassak



meg biréi semmittevéssel és pdkhendi valaszokkal Szabd Istvan ligyvédet, és ne tehessék
tonkre Szikinger Istvan Ugyvéd palyajat nyilvanvaldéan alaptalan vadakkal, hogy ne tiz-
tizenegy év alatt folyjanak le olyan Ugyek, mint a Postabank vagy a Globex; hogy ne
rekesszék ki a nyilvanossagot a nyilvanos targyalasokrol; hogy ne probaljanak hiilyét csinalni
Szathmary Géza Ugyveéd urbdl, ha Ugyfele érdekét képviseli, és ne kildhessenek ki
januarban idézést oktéberre. S végll azt is nehéz lesz elérni, hogy ne nyilvanitsak
itéleteikben ma is hatalyosnak, legitim jogszabalyokon nyugvénak, valamint erkdlcsileg is
elfogadhaténak az 1944-es zsidétérvényeket.

Nehéz lesz elérnie, hogy ne kelljen ily gyakran Védtelen és Elorzott igazsagrél szélnunk.
Pedig el kéne érnie. Hiszen az igazsagszolgaltatasnak hivott rendszer elméletileg mégiscsak
ertink van. Lomnici utédjanak végre ezt kell szem el6tt tartania.

Es nyilvan sz6 nélkiil kell hagynia majd, hogy éppen most folyik a nem olcsé atalakitas az
OIT székhazaban, hogy allitélag szeptembertdl hivatalvezet6-helyettesként elegans szép
szobaja legyen Lomnicinak. Hiszen az erre a posztra szolo palyazatot, az allandoé birésagi
gyakorlatnak megfeleléen — leforditva magyarrdl magyarra — nagyjabdl igy fogalmaztak meg:
erre a posztra az palyazhat, akinek a vezetékneve Lom-mal kezd8dik és a keresztneve tan-
nal végzddik. Ez jellemzd Lom tan hat évére.

(Kissé roviditve megjelent a Népszava Szép Sz6 mellékletében 2008. junius 28-an.)



